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摘要：为准确地鉴定西南区烤烟新品系在云南省昆明市寻甸烟区的适应性，给全国烟草品种的审定和区域化种

植提供科学依据．２０１２年，寻甸试点采用随机完全区组设计，开展了以当地推广品种 ＭＳＫ３２６为对照，共计８个
烤烟品种（系）的小区品比试验，并借助１２项数量性状进行了聚类分析．结果表明：１）在烟草品种特征特性典型
时期，根据数量性状可将８个参试品种（系）分为４大类，第１类包括ＣＦ２２４，ＭＳＫ３２６，ＰＶＨ１４５２和ＧＹ０８０２，表现
为叶数有一定优势，叶片较窄；ＨＢ０２９单独为第２类，表现为植株较矮、叶数少、节距密，现蕾至中心花开放的间
隔时间长；毕纳１号单独为第３类，表现为植株较高，叶数优势明显，叶片较长、较宽；第４类包括 ＬＳ－２与
ＹＮ１１６，表现为节距稀，叶片较宽，营养生长期短，大田生育期较短．２）按其田间长势、自然发病程度、初烤烟叶外
观质量及经济性状等综合分析，毕纳１号适应性最强，各项指标均优于或相当于对照 ＭＳＫ３２６．ＬＳ－２，ＹＮ１１６适
应性中等，各项指标与对照 ＭＳＫ３２６相当．ＰＶＨ１４５２，ＨＢ０２９和 ＣＦ２２４适应性一般，各项指标差于或相当于对照
ＭＳＫ３２６．ＧＹ０８０２适应性最差，绝大多数指标均不如对照ＭＳＫ３２６．
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　　全国烟草品种试验工作，是新品种选育（引进）
到生产推广不可缺少的中间环节，是原料保障上水

平的重要基础性工作［１－２］．此项工作是在中国烟叶
公司和全国烟草品种审定委员会的组织领导下，由

中国烟草总公司青州烟草研究所主持并组织实施，

各试验点由所在省（市）烟叶公司（处）和省烟草品

种审评委员会组织管理，有关烟草公司、研究单位具

体实施．全国分北方（包括黑龙江、吉林、辽宁、山东
和河南）、西南（包括云南、贵州、四川、重庆、湖北和

陕西）、东南（包括福建、湖南、广东、江西和安徽）３
个试验大区１６个省（市）分别进行试验．
２０１２年，小区试验分别共设２５个试验点，其中西

南区的云南省安排在昆明、红河和楚雄３个州（市）典
型植烟区域进行布点［３］．昆明试点安排在寻甸烟草科
技试验站，要求准确鉴定参试新品种（系）在该地的

适应性、经济性状及栽培烘烤特性，为烤烟新品种

（系）的审定、推广和择优布局提供科学依据．

１　材料与方法

１１　试验材料
寻甸试验点海拔 １８８３ｍ，水稻土，肥力中等，

ｐＨ７１３．其主要营养物质的有机质质量分数为
２９０％，水解氮９３２０ｍｇ／ｋｇ，速效钾１９０５０ｍｇ／ｋｇ，
有效磷３６２０ｍｇ／ｋｇ，磷钾含量丰富．参试品种（系）
８个，见表１．

表１　２０１２年全国烤烟品种区域试验（西南区）参试品种（系）简介

品种（系） 亲源组合 推荐（供种）单位

ＣＦ２２４ ＭＳＫ３２６×ＦＣ８ 山东青州烟草研究所

ＰＶＨ１４５２
美国－巴西布菲
金种子公司引进

云南省烟草农业科学研究院

ＨＢ０２９ ＭＳＫ３２６×Ｋ８ 湖北省烟草科研所

毕纳１号 云烟８５系选 贵州省烟草科学研究所

ＬＳ－２ 云烟８５系选 四川凉山州公司

ＹＮ１１６ ８６１０－７１１×单育２号 云南省烟草农业科学研究院

ＧＹ０８０２ ＭＳＧＤＨ８８×ＶＡ１１６ 贵州省烟草科学研究所

ＭＳＫ３２６ ＣＫ 玉溪中烟种子公司

　　注：为连续第２ａ参试，下同．

１２　试验方法
随机完全区组设计，８个处理，３次重复．行株距

１２ｍ×０５ｍ，每个小区种植７２株．
１３　数据调查与分析

参照ＹＣ／Ｔ１４２—２０１０［４］和ＧＢ／Ｔ２３２２２—２００８［５－６］

进行生物学性状及田间主要病害调查，初考烟叶分级

采用烤烟国标４２级［７］进行，根据当年当地收购价格全

等级测产，级外烟叶只计产量而不计其他指标；数据处

理与分析采用Ｅｘｃｅｌ，ＤＰＳ数据处理系统［８］，其中，方差

分析选择仅与对照相比较的最小显著差数法（ＬＳＤ
法）［９］，聚类分析选择系统聚类、标准化转换、卡方距

离、可变类平均法选项．
１４　主要生产措施

采用漂浮育苗，２月５日播种，４月２８日移栽，
施肥水平：农家肥７５００ｋｇ／ｈｍ２，纯氮１０５ｋｇ／ｈｍ２，
ｍ（Ｎ）∶ｍ（Ｐ２Ｏ５）∶ｍ（Ｋ２Ｏ）＝１∶２∶３．病虫害主要是
防治 ＴＭＶ、烟青虫、黑胫病、白粉病、赤星病、炭疽
病、烟蚜和地老虎等，各品种（系）于中心花开放期

进行打顶．其他田间管理措施采用当地生产技术
规范．

２　结果与分析

２１　生物学表型与特征分类
２１１　数量性状特征分类

由表２和图１看出，在烟草品种特征特性典型
时期，根据生物学的１２项主要数量性状，８个参试
品种（系）可分为４大类，其中第１类（包括第Ｉ亚类
ＣＦ２２４，ＭＳＫ３２６，第 ＩＩ亚类 ＰＶＨ１４５２，ＧＹ０８０２）的主
要特征是叶数有一定优势、叶片较窄，且第 ＩＩ亚类
还表现为叶片较短；第２类（ＨＢ０２９）的主要特征是
株高矮、叶数少，节距密，现蕾至中心花开放的间隔

时间长；第 ３类（毕纳 １号）的主要特征是株高较
高，叶数优势明显，叶片较长、较宽；第４类（ＬＳ－２，
ＹＮ１１６）的主要特征是节距稀，叶片较宽，营养生长
期短（即现蕾、开花最早），叶片成熟速度较快，大田

生育期较短．

表２　各参试品种（系）主要数量性状测量结果

品种（系）
株高／ｃｍ 叶数／片 最大腰叶／ｃｍ

自然株高 封顶株高 自然叶数 有效叶数 长 宽

茎围／
ｃｍ

节距／
ｃｍ

移栽至以下天数／ｄ

现蕾期 中心花开放期 脚叶成熟期

大田生

育期／ｄ

ＣＦ２２４ １６０６ １１９８ ２５２ ２２７ ７４６ ３３２ ８９ ４８ ５４ ６２ ６１ １１０

ＰＶＨ１４５２ １７２７ １２９４ ２４７ ２２２ ７３２ ３１８ １００ ４８ ５６ ６２ ６１ １１０

ＨＢ０２９ １４９１ １１０３ ２２８ ２００ ７７２ ３３７ １００ ４３ ５７ ６７ ６１ １１０

毕纳１号 ２０２６ １３８７ ２９２ ２４３ ７８５ ３４７ ９１ ４７ ５９ ６７ ６１ １１０

ＬＳ－２ １８３７ １３３０ ２３７ ２１３ ８１５ ３５２ １０４ ６２ ５１ ５７ ５９ １０８

ＹＮ１１６ １７９８ １２７５ ２７０ ２１５ ７６１ ３４０ ９９ ５６ ５１ ５７ ５９ １０８

ＧＹ０８０２ １５３０ １１８９ ２３７ ２１３ ７５０ ３０８ ９８ ４７ ５２ ６２ ６１ １１０

ＭＳＫ３２６ １６８０ １２２９ ２４８ ２１４ ７７７ ３３３ ９６ ５６ ５７ ６１ ６１ １１０
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２１２　主要质量性状分类
从表３看出，根据１０项质量性状特征显著性，

８个参试品种（系）可初步分为 ５类，第 １类
（ＣＦ２２４，ＨＢ０２９，ＧＹ０８０２和 ＭＳＫ３２６）主要特征是
株式塔型、叶形长椭圆形、叶面较皱、叶尖渐尖、花

色粉红和烟株分层落黄；第 ２类（ＰＶＨ１４５２）主要
特征是叶色浅绿、上部叶集中落黄；第３类（毕纳１
号）主要特征是株型为筒型、叶尖急尖；第 ４类
（ＬＳ－２）主要特征是花色深红；第５类（ＹＮ１１６）主
要特征是叶耳大．

表３　各参试品种（系）主要质量性状的表型特征

品种（系） 株型 叶形 叶色 茎叶角度 主脉 叶面 叶耳 叶尖 花色 成熟特性

ＣＦ２２４ 塔型 长椭圆形 正绿 中 细 较皱 中 渐尖 粉红 分层落黄

ＰＶＨ１４５２ 塔型 长椭圆形 浅绿 大 细 较皱 中 急尖 粉红 上部叶集中落黄

ＨＢ０２９ 塔型 长椭圆形 浅绿 小 中 较皱 小 渐尖 粉红 分层落黄

毕纳１号 筒型 长椭圆形 正绿 中 中 较皱 中 急尖 粉红 分层落黄

ＬＳ－２ 塔型 长椭圆形 正绿 中 中 较皱 中 渐尖 深红 分层落黄

ＹＮ１１６ 塔型 长椭圆形 正绿 中 中 较皱 大 渐尖 粉红 分层落黄

ＧＹ０８０２ 塔型 长椭圆形 正绿 中 细 较皱 小 渐尖 粉红 分层落黄

ＭＳＫ３２６ 塔型 长椭圆形 正绿 中 细 较皱 小 渐尖 粉红 分层落黄

２２　烤烟新品系在当地的适应性分析
２２１　各阶段烟株生长适应性表现

从表４看出，ＰＶＨ１４５２苗期长势弱，ＧＹ０８０２栽
后２５ｄ长势弱，说明在当地气候条件下此阶段生长
适应性较差；ＬＳ－２各阶段生长势均较强，表明它在
当地生态环境下适应性很强；其余品种（系）在苗期

或大田期各阶段的生长势表现为中或强，说明它们

在当地的生长适应性较强．烟株生长势强弱对烟株
整齐度会产生很大影响，而生长势主要受自身遗传

基因所致，也可受种子生活力影响，栽培措施和病害

也能造成长势发生变化，因而从生长势强弱可证实

它们对当地生态环境的适应能力．

表４　各参试品种（系）各阶段生长势表现

品种（系）
　　 苗期 　　 　　栽后２５ｄ　　 　 栽后５０ｄ　

生长势 整齐度 生长势 整齐度 生长势 整齐度

ＣＦ２２４ 中 整齐 中 整齐 中 整齐

ＰＶＨ１４５２ 弱 整齐 中 整齐 强 整齐

ＨＢ０２９ 中 整齐 中 整齐 中 整齐

毕纳１号 中 整齐 中 整齐 强 整齐

ＬＳ－２ 强 整齐 强 整齐 强 整齐

ＹＮ１１６ 中 整齐 强 整齐 强 整齐

ＧＹ０８０２ 中 整齐 弱 整齐 强 较整齐

ＭＳＫ３２６ 中 整齐 中 整齐 强 整齐

２２２　烟株田间自然发病评估
由表５可见，大田期主要发生黑胫病、烟草花叶

病（ＴＭＶ）、气候性斑点病、白粉病和炭疽病５种病
害．ＨＢ０２９黑胫病较重；ＧＹ０８０２烟草花叶病和白粉

病较重，有少量炭疽病发生；ＰＶＨ１４５２气候性斑点
病较重，有少量炭疽病发生；毕纳１号炭疽病稍重，
有少量黑胫病发生；ＣＦ２２４有少量气候性斑点病和
炭疽病发生；ＹＮ１１６有少量烟草花叶病发生；ＬＳ－２
没有病害发生．烟株发病与否常常与气候条件密切
相关，田间自然发病情况在某种程度上也反映了新

品种（系）对当地气候的适应性，实际生产中应有针

对性地制订病害防控措施．

表５　各参试品种（系）田间主要病害病指调查结果

品种（系） 黑胫病 烟草花叶病 气候性斑点病 白粉病 炭疽病

ＣＦ２２４ ００ ００ １６ ００ ０２

ＰＶＨ１４５２ ００ ００ ３７ ００ ０５

ＨＢ０２９ ２８ ００ ００ ００ ００

毕纳１号 ０５ ００ ００ ００ １２

ＬＳ－２ ００ ００ ００ ００ ００

ＹＮ１１６ ００ ０９ ００ ００ ００

ＧＹ０８０２ ００ １９６ ００ ２４ ０１

ＭＳＫ３２６ ００ ００ １９ ００ ０４

２２３　主要经济性状适应性表现
由表６～表１３可看出，参试７个新品系中，毕

纳１号的产量、产值、产指和单叶质量等４项指标表
现很好，与对照差异达到００５或００１水平；ＬＳ－２，
ＹＮ１１６两个新品系仅产量和单叶质量表现好，与对
照差异达到００５或００１水平；ＰＶＨ１４５２除单叶质
量表现较好，与对照差异达到００５水平外，其余７
项指标均低于对照，但差异无统计学意义；ＣＦ２２４除
产量较好，与对照Ｋ３２６差异达到００５水平外，其余
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性状表现一般或较差；ＨＢ０２９除单叶质量较好，与
对照差异达到００１水平外，其余性状表现一般或较
差；ＧＹ０８０２除单叶质量较好，与对照差异达到００１
水平外，其余 ７项指标均低于对照，且差异达到
００５或００１水平．

表６　各品种（系）的产量方差分析 ｋｇ／ｈｍ２

品种（系）
重复

Ⅰ Ⅱ Ⅲ
均值

ＬＳＤ测验

００５ ００１

毕纳１号 ３７８６０ ３５６５５ ３４９６５ ３６１６５ ａ Ａ
ＬＳ－２ ３３６１５ ３３３００ ３２４９０ ３３１３５ ａｂ ＡＢ
ＹＮ１１６ ３２４７５ ３３２５５ ３２６４０ ３２７９０ ｂ ＡＢＣ
ＣＦ２２４ ３１３０５ ３１７８５ ３３６１５ ３２２３５ ｂ ＡＢＣ
ＨＢ０２９ ３１３９５ ３１３２５ ２９１９０ ３０６３３ ｂｃ ＢＣ
ＭＳＫ３２６ ２６５８５ ２８２３０ ３０４９５ ２８４４０ ｃ ＢＣ
ＰＶＨ１４５２ ２７２５５ ２８８３０ ２８３０５ ２８１２５ ｃ Ｃ
ＧＹ０８０２ ２０４９０ ２７６４５ ２１２２５ ２３１１５ ｄ Ｄ

表７　各品种（系）的产值方差分析 元／ｈｍ２

品种（系）
重复

Ⅰ Ⅱ Ⅲ
均值

ＬＳＤ测验

００５ ００１

毕纳１号$ ７７８５５５５ ７５５６１４５ ７１６７２５５ ７５０２９８５ ａ Ａ

ＬＳ－２ ６５７９６６０ ７０８６９３０ ６７１２２４５ ６７９２９４５ ａｂ ＡＢ

ＹＮ１１６ ６５１２４３０ ６６５１６７５ ６５９９４００ ６５８７８３５ ａｂ ＡＢＣ

ＣＦ２２４$ ５５８４８６０ ５２４０５０５ ６６２４７５０ ５８１６５２０ ｂｃ ＢＣ

ＭＳＫ３２６ ５４０２８３５ ５７９７１１０ ６２４０３３０ ５８１３４３０ ｂｃ ＢＣ

ＨＢ０２９$ ５９１２４９０ ６２８９６５０ ５１７１５３５ ５７９１２３０ ｂｃ ＢＣ

ＰＶＨ１４５２$ ５０２３５３０ ５５３８１３５ ５４１１７００ ５３２４４６０ ｃ Ｃ

ＧＹ０８０２ ３０３９２１０ ５１７６５３０ ３７３２９７５ ３９８２９０５ ｄ Ｄ

表８　各品种（系）的产指方差分析

品种（系）
重复

Ⅰ Ⅱ Ⅲ
均值

ＬＳＤ测验

００５ ００１

毕纳１号$ １６５８３ １６０９４ １５２６６ １５９８１ ａ Ａ
ＬＳ－２ １４０２７ １５０９７ １４２９７ １４４７４ ａｂ ＡＢ
ＹＮ１１６ １３８７５ １４１６８ １４０５６ １４０３３ ａｂ ＡＢＣ
ＣＦ２２４$ １１８９８ １１１６９ １４１１２ １２３９３ ｂｃ ＢＣ
ＭＳＫ３２６ １１５０８ １２３４７ １３２９１ １２３８２ ｂｃ ＢＣ
ＨＢ０２９$ １２５９３ １３３９９ １１０１５ １２３３６ ｂｃ ＢＣ
ＰＶＨ１４５２$ １０７０６ １１７９６ １１５２７ １１３４３ ｃ Ｃ
ＧＹ０８０２ ６４８０ １１０５４ ７９５９ ８４９８ ｄ Ｄ

表９　各品种（系）的均价方差分析 元／ｋｇ

品种（系）
重复

Ⅰ Ⅱ Ⅲ
均值

ＬＳＤ测验

００５ ００１

毕纳１号$ ２０５６ ２１１９ ２０４９ ２０７５ ａ Ａ
ＬＳ－２ １９５９ ２１２９ ２０６６ ２０５１ ａ Ａ
ＭＳＫ３２６ ２０３２ ２０５３ ２０４６ ２０４４ ａ Ａ
ＹＮ１１６ ２００６ ２０００ ２０２２ ２００９ ａ Ａ
ＰＶＨ１４５２$ １８４５ １９２１ １９１２ １８９３ ａｂ ＡＢ
ＨＢ０２９$ １８８３ ２００８ １７７１ １８８７ ａｂ ＡＢ
ＣＦ２２４$ １７８４ １６５０ １９７１ １８０２ ｂ ＡＢ
ＧＹ０８０２ １４８５ １８７８ １７６１ １７０８ ｂ Ｂ

表１０　各品种（系）的级指方差分析

品种（系）
重复

Ⅰ Ⅱ Ⅲ
均值

ＬＳＤ测验

００５ ００１

毕纳１号$ ０６６ ０６８ ０６５ ０６６ ａ Ａ

ＬＳ－２ ０６３ ０６８ ０６６ ０６６ ａ Ａ

ＭＳＫ３２６ ０６５ ０６６ ０６５ ０６５ ａ Ａ

ＹＮ１１６ ０６４ ０６４ ０６５ ０６４ ａ Ａ

ＨＢ０２９$ ０６０ ０６４ ０５７ ０６０ ａｂ ＡＢ

ＰＶＨ１４５２$ ０５９ ０６１ ０６１ ０６０ ａｂ ＡＢ

ＣＦ２２４$ ０５７ ０５３ ０６３ ０５８ ｂ ＡＢ

ＧＹ０８０２ ０４７ ０６０ ０５６ ０５４ ｂ Ｂ

表１１　各品种（系）的上等烟比例方差分析 ％

品种（系）
重复

Ⅰ Ⅱ Ⅲ
均值

ＬＳＤ测验

００５ ００１

毕纳１号$ ６０８ ６６５ ５８１ ６１８ ａ Ａ

ＭＳＫ３２６ ５５８ ５６３ ５３９ ５５３ ａｂ ＡＢ

ＬＳ－２ ４６０ ６２５ ５２０ ５３５ ａｂ ＡＢ

ＹＮ１１６ ４９６ ４９１ ５６７ ５１８ ａｂｃ ＡＢ

ＣＦ２２４$ ４１０ ４３０ ４４６ ４２９ ｂｃｄ ＢＣ

ＰＶＨ１４５２$ ４２９ ３８６ ４６２ ４２６ ｂｃｄ ＢＣ

ＨＢ０２９$ ３９２ ５３０ ２６５ ３９６ ｃｄ ＢＣ

ＧＹ０８０２ ２８０ ２６９ ４１１ ３２０ ｄ Ｃ

表１２　各品种（系）的上中等烟比例方差分析 ％

品种（系）
重复

Ⅰ Ⅱ Ⅲ
均值

ＬＳＤ测验

００５ ００１

ＬＳ－２ ８８５ ９４９ ９３７ ９２４ ａ Ａ

ＹＮ１１６ ９０９ ９２１ ９２３ ９１８ ａ Ａ

毕纳１号$ ８９０ ９５２ ８８１ ９０８ ａ ＡＢ

ＭＳＫ３２６ ８９０ ９２０ ９０２ ９０４ ａｂ ＡＢ

ＰＶＨ１４５２$ ８７５ ９２１ ９０６ ９０１ ａｂ ＡＢ

ＨＢ０２９$ ７０１ ８５９ ８３２ ７９７ ａｂｃ ＡＢ

ＣＦ２２４$ ７８６ ６４２ ９０６ ７７８ ｂｃ ＡＢ

ＧＹ０８０２ ５９０ ８７５ ７５０ ７３８ ｃ Ｂ

表１３　各品种（系）的单叶质量方差分析 ｇ

品种（系）
重复

Ⅰ Ⅱ Ⅲ
均值

ＬＳＤ测验

００５ ００１

毕纳１号$ １２３ １２２ １２４ １２３ ａ Ａ

ＨＢ０２９$ １０４ １０６ １０２ １０４ ｂ Ｂ
ＹＮ１１６ １０４ １０３ １０５ １０４ ｂ Ｂ
ＬＳ－２ １０４ １０２ １０６ １０４ ｂ Ｂ
ＧＹ０８０２ ９３ ９２ ９４ ９３ ｃ Ｃ

ＰＶＨ１４５２$ ９３ ９４ ９２ ９３ ｃ Ｃ
ＭＳＫ３２６ ８５ ８３ ８６ ８５ ｄ Ｄ

ＣＦ２２４$ ７１ ６９ ７０ ７０ ｅ Ｅ
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２２４　原烟外观质量评价
从表１４看出，８个参试品种（系）中，外观质量

以毕纳１号最好，而ＣＦ２２４和ＰＶＨ１４５２个别指标略
差于对照Ｋ３２６，其余与对照Ｋ３２６相当．

表１４　各参试品种（系）中部叶的原烟外观质量

品种（系） 颜色 成熟度 叶片结构 身份 油分 色度

ＣＦ２２４$ 桔黄 成熟 疏松 适中 有 中

ＰＶＨ１４５２$ 柠檬黄－桔黄 成熟 疏松 稍薄 有 强

ＨＢ０２９$ 桔黄 成熟 疏松 适中 有 强

毕纳１号$ 桔黄 成熟 疏松 适中 多 浓

ＬＳ－２ 桔黄 成熟 疏松 适中 有 强

ＹＮ１１６ 桔黄 成熟 疏松 适中 有 强

ＧＹ０８０２ 桔黄 成熟 疏松 适中 有 强

ＭＳＫ３２６ 桔黄 成熟 疏松 适中 有 强

３　小结与讨论

通过试验研究表明，在烟草品种特征特性典型

时期，根据数量性状可将８个参试品种（系）分为４
大类：ＣＦ２２４，ＭＳＫ３２６，ＰＶＨ１４５２，ＧＹ０８０２属于第 １
类，其主要特征是叶数有一定优势、叶片较窄；

ＨＢ０２９单独为第２类，其主要特征是株高矮、叶数
少，节距密，现蕾至中心花开放的间隔时间长；毕纳

１号单独为第３类，其主要特征是株高较高，叶数优
势明显，叶片较长、较宽；ＬＳ－２，ＹＮ１１６属于第 ４
类，其主要特征是节距稀，叶片较宽，营养生长期短，

大田生育期较短．
若根据质量性状特征的显著性，可将８个参试

品种（系）分为５类：第１类（ＣＦ２２４，ＨＢ０２９，ＧＹ０８０２
和ＭＳＫ３２６）主要特征是株式塔型、叶形长椭圆形、
叶面较皱、叶尖渐尖、花色粉红和烟株分层落黄；第

２类（ＰＶＨ１４５２）主要特征是叶色浅绿、上部叶集中
落黄；第３类（毕纳１号）主要特征是株型为筒型、
叶尖急尖；第４类（ＬＳ－２）主要特征是花色深红；第
５类（ＹＮ１１６）主要特征是叶耳大．

从生长势、田间自然发病程度、初烤烟叶外观质

量及经济性状等考核，参试新品系的适应能力，以毕

纳１号适应性最强，其不仅大田期烟株生长势强、未
高发某一种病害，而且初烤烟叶外观质量及各项经

济指标都优于或相当于对照ＭＳＫ３２６．ＬＳ－２，ＹＮ１１６
适应能力中等，大田期生长势强、也未高发某一种病

害，初烤烟叶外观质量及各项经济指标与对照

ＭＳＫ３２６相当．ＰＶＨ１４５２，ＨＢ０２９和 ＣＦ２２４适应性一
般，ＰＶＨ１４５２苗期长势弱、大田期气候性斑点病重．

ＨＢ０２９黑胫病重，各项经济指标及原烟外观质量差
于或相当于对照 ＭＳＫ３２６．ＧＹ０８０２适应性最差，不
但栽后烟株生长势弱，烟草花叶病和白粉病较重，且

各项经济指标中除单叶质量外的７项指标均不如对
照ＭＳＫ３２６．

当然，借助聚类分析或目测等手段的分类是相对

的，其目的主要是方便科技人员能够合理利用田间烟

株表型特征进行识别［２，１０－１１］，但仅仅依靠典型时期的

一个或几个典型特征还具有局限性，还需要科研人员

具备丰富的实践经验和专业知识，才能准确地识别和

记住这些种质资源．另外，能否准确地分类和鉴定适
应性，与烟苗素质优劣、选点是否合理、移栽时间是否

属当地最佳节令、田间管理是否到位、观察记载是否

准确、是否受到毁灭性病害或灾害影响、采烤是否科

学等密切相关［１２］．因此烟草农业科学试验、尤其是要
求精准的小区试验，对科技人员综合素质要求较高，

从常规管理到专业知识都必须熟练掌握．
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