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品牌导向型的后备烤烟品种筛选试验研究初报
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摘要：对比 “云烟”品牌对烟叶质量需求的标准，筛选目标性强的后备烤烟品种，为种植品种更新换代

提供参考依据．借助小区品比试验，对７个参试烤烟品种 （系）依据其栽培特性和优质烟叶生产措施生

产烟叶，并按照 “云烟”品牌需求进行后备烤烟品种筛选．结果表明，ＮＣＹＡＴＡＳ６和云烟２０７是后备烤
烟品种首选，可进一步开展卷烟配方的符合性研究；而云烟１１６和ＮＣＹＡＴＡＳ８尽管主要经济指标表现较
好，但因其烟叶多酚含量低于２５ｍｇ／ｇ，与 “云烟”品牌需求尚有差距，需进一步关注提高其烟叶多酚

含量的研究．
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　　打造特色优质烟叶品牌是云南省烤烟发展的必
由之路［１－２］．生态决定特色，品种彰显特色，技术

保障特色［３－５］．为了让产区生产的烟叶达到高档、
高端卷烟品牌对优质原料的需求，仅有良好的生态

条件和配套的栽培技术仍然不够，还必须具有烟叶

评吸质量及风格特征优良的烤烟品种［６－８］．为此，

拟在昆明烟区 “云烟”品牌优质烟叶基地单元内

安排有潜力的烤烟新品种（系）的小区品比试验，



旨在为品种的更新换代提供参考依据．

１　材料与方法

１１　试验材料
试验安排在昆明市宜良县竹山镇团山村委会洪

山咀村小组，海拔高度１５１７ｍ，１０３°８′２２８４″Ｅ，
２４°３７′４５４６″Ｎ．供试土壤为红壤，肥力中等，前
作小麦，３月１５日播种，５月５日移栽．参试品种
（系）共 ７个，包括云烟 １１６、云烟 ２０７、ＮＣＹＡ
ＴＡＳ６和 ＮＣＹＡＴＡＳ８这 ４个新品种（系），以及
Ｋ３２６、红花大金元 （以下简称 “红大”）、云烟８７
这３个生产推广品种．
１２　试验方法

参试７个品种（系）采用随机完全区组设计，每个
品种（系）为１个处理，３次重复，共设２１个小区．每
小区栽烟６０株，２行区，行株距为１２０ｃｍ×５０ｃｍ．
１３　田间管理
１３１　施肥方案

根据各品种特性，因地制宜确定各参试品种

（系）施肥量．其中：红花大金元、云烟２０７施纯氮
量为５２５ｋｇ／ｈｍ２，ｍ（Ｎ）∶ｍ（Ｐ２Ｏ５）∶ｍ（Ｋ２Ｏ）＝１∶

１５∶４；其余品种 （系）施纯氮量 １０５０ｋｇ／ｈｍ２，
ｍ（Ｎ）∶ｍ（Ｐ２Ｏ５）∶ｍ（Ｋ２Ｏ）＝１∶１∶２５．
１３２　封顶留叶

各参试品种（系）均在５０％中心花开放期封顶，
其中：红大单株留叶１６～１８片；其余品种（系）单
株留叶１８～２２片．
１３３　测产与取样

采收时分小区标记采烤，各小区标记全部烟株

８～１２叶位（从上往下）的叶片用于初烤烟取样．
１３４　病害防治及其他措施

大田期病害以防治黑胫病和 ＴＭＶ为主，虫害
以防治地老虎和斜纹夜蛾为主，其余参照当地优质

烟生产措施进行操作．

１４　统计分析方法
试验数据采用Ｅｘｃｅｌ和ＤＰＳ软件进行整理、分

析，农艺性状和经济性状比较采用 Ｄｕｎｃａｎ新复极
差法进行多重比较．

２　结果与分析

２１　参试品种（系）主要生育期表现
从表１看出，参试品种（系）之间生育期差异

不明显．４个参试新品种（系）中，云烟１１６和云烟
２０７生育期相同，ＮＣＹＡＴＡＳ６和 ＮＣＹＡＴＡＳ８生育
期相同，且均与生产推广品种云烟 ８７、红大和
Ｋ３２６差异不明显．
２２　参试品种（系）主要农艺性状表现

从表２和表３可以看出，参试品种（系）之间部
分农艺性状差异有统计学意义．其中，封顶株高和
节距差异无统计学意义，而有效叶数、茎围、腰叶

长和腰叶宽等４项指标差异有统计学意义或有高度
统计学意义：１）有效叶数以ＮＣＹＡＴＡＳ６最多，显
著超过其他品种（系），极显著超过红大；２）茎围
以ＮＣＹＡＴＡＳ６和ＮＣＹＡＴＡＳ８最粗，显著超过云烟
２０７，极显著超过云烟８７，与其余品种（系）差异无
统计学意义；３）腰叶长以云烟１１６最长，显著超过
３个生产推广品种和云烟２０７，极显著超过云烟８７；
４）腰叶宽以云烟１１６最宽，显著超过云烟８７，与其
余品种（系）差异无统计学意义．
２３　参试品种（系）田间主要病害表现

从表４可看出，田间主要发生５种病害，各参试
品种（系）之间发病情况不一致．其中：黑胫病仅红大
发生，且发病很严重；ＴＭＶ以Ｋ３２６发病最重，ＮＣ
ＹＡＴＡＳ６、云烟１１６和红大次之，云烟２０７发病较轻，
ＮＣＹＡＴＡＳ８和云烟８７没有发生；气候性斑点病仅
Ｋ３２６和云烟１１６发生，以Ｋ３２６稍重；野火病或角斑
病除云烟２０７和红大没有发生外，其余品种 （系）均
有一定程度的发生，尤以Ｋ３２６发病最重．

表１　各参试品种（系）主要生育期调查

品种（系）
现蕾期／

（月·日 －１）

中心花开放期／

（月·日 －１）

脚叶成熟期／

（月·日 －１）

顶叶成熟期／

（月·日 －１）
大田生育期／ｄ

ＮＣＹＡＴＡＳ６ ６／２３ ６／２８ ７／４ ９／８ １２５
ＮＣＹＡＴＡＳ８ ６／２３ ６／２８ ７／４ ９／８ １２５
云烟１１６ ６／２２ ６／２５ ７／１ ９／６ １２３
云烟２０７ ６／２２ ６／２５ ７／１ ９／６ １２３
云烟８７ ６／２２ ６／２７ ７／３ ９／８ １２５
红大 ６／２１ ６／２６ ７／２ ９／６ １２３
Ｋ３２６ ６／２５ ６／３０ ７／１ ９／８ １２５
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表２　各参试品种（系）打顶株高、有效叶数和茎围调查

处理

　　　　　打顶株高　　　　　 　　　　　有效叶数　　　　　 　　　　　茎围　　　　　

均值／

ｃｍ

显著水平

００５ ００１
均值／片

显著水平

００５ ００１
均值／ｃｍ

显著水平

００５ ００１
ＮＣＹＡＴＡＳ６ ９５１ ａ Ａ ２１９ ａ Ａ １１７ ａ Ａ
云烟２０７ ９３０ ａ Ａ １８８ ｂ ＡＢ ９８ ｂｃ ＡＢ
ＮＣＹＡＴＡＳ８ ９１０ ａ Ａ １９１ ｂ ＡＢ １１７ ａ Ａ
Ｋ３２６ ８８７ ａ Ａ １９４ ｂ ＡＢ １０５ ａｂｃ ＡＢ
云烟１１６ ８７３ ａ Ａ １８０ ｂ Ｂ １１５ ａｂ Ａ
云烟８７ ８２２ ａ Ａ １９１ ｂ ＡＢ ８９ ｃ Ｂ
红大 ８１３ ａ Ａ １８１ ｂ Ｂ １０５ ａｂｃ ＡＢ

表３　各参试品种（系）节距、腰叶长和腰叶宽调查

处理

　　　　　节距　　　　　 　　　　　腰叶长　　　　　 　　　　　腰叶宽　　　　　

均值／

ｃｍ

显著水平

００５ ００１
均值／ｃｍ

显著水平

００５ ００１
均值／ｃｍ

显著水平

００５ ００１
云烟２０７ ４９ ａ Ａ ６４７ ｂｃ ＡＢ ３１９ ａｂ Ａ
云烟１１６ ４８ ａ Ａ ８０９ ａ Ａ ３７４ ａ Ａ
ＮＣＹＡＴＡＳ８ ４８ ａ Ａ ７７９ ａｂ Ａ ３５８ ａｂ Ａ
Ｋ３２６ ４６ ａ Ａ ６５３ ｂｃ ＡＢ ３３２ ａｂ Ａ
红大 ４５ ａ Ａ ６４７ ｂｃ ＡＢ ２８３ ａｂ Ａ

ＮＣＹＡＴＡＳ６ ４３ ａ Ａ ７２７ ａｂ ＡＢ ３４０ ａｂ Ａ
云烟８７ ４３ ａ Ａ ５７４ ｃ Ｂ ２４４ ｂ Ａ

表４　各参试品种（系）主要病害病指调查

品种（系） 黑胫病 ＴＭＶ 气候性斑点病 野火病 角斑病

ＮＣＹＡＴＡＳ６ ００ ５８ ００ ００ ３３
ＮＣＹＡＴＡＳ８ ００ ００ ００ ００ ２５
云烟１１６ ００ ５０ ５８ ８３ ５０
云烟２０７ ００ １７ ００ ００ ００
云烟８７ ００ ００ ００ ８３ ８３
红大 ２５８ ３８ ００ ００ ００
Ｋ３２６ ００ １２５ ８３ ００ ２５８

２４　参试品种（系）主要经济性状表现
从表５看出，参试品种（系）之间所考察的 ３

项经济性状指标均有统计学意义或有高度统计学意

义．其中：单位产量以云烟 １１６最高，ＮＣＹＡ
ＴＡＳ８次之，ＮＣＹＡＴＡＳ６第３，３者之间差异无统

计学意义，但均极显著超过其他品种（系）；单位

产值以云烟１１６最高，ＮＣＹＡＴＡＳ８次之，二者之
间差异无统计学意义，但均显著超过 ＮＣＹＡＴＡＳ６，
极显著高于其他品种（系）；上等烟比例的表现与

单位产值完全一致．

表５　各参试品种（系）主要经济性状调查

处理

　　　　　　　产量　　　　　　　 　　　　　　　产值　　　　　　　　　　 　　　　　上等烟比例　　　　　

均值／

（ｋｇ·ｈｍ－２）

５％显著

水平

１％极显著

水平

均值／

（元·ｈｍ－２）

５％显著

水平

１％极显著

水平
均值／％

５％显著

水平

１％极显著

水平

云烟１１６ ３３４００ ａ Ａ １１５０５４０ ａ Ａ ３５５ ａ Ａ
ＮＣＹＡＴＡＳ８ ３２８１０ ａ Ａ １０７８１４１ ａｂ Ａ ３２９ ａｂ Ａ
ＮＣＹＡＴＡＳ６ ３１１２０ ａ Ａ １０２１０５２ ｂ Ａ ３０３ ｂ Ａ
Ｋ３２６ ２３７１５ ｂ Ｂ ７９５１４９ ｃ Ｂ ９０ ｅ ＣＤ
云烟２０７ ２３２８０ ｂ Ｂ ７６７４１３ ｃ Ｂ ２０２ ｃ Ｂ
云烟８７ ２２９８０ ｂ Ｂ ７７６５３９ ｃ Ｂ １３２ ｄ Ｃ
红大 １７８２０ ｃ Ｃ ５７２０２２ ｄ Ｃ ７４ ｅ Ｄ
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２５　参试品种（系）烟叶外观质量表现
从表６看出，参试品种（系）之间原烟外观质

量表现不一致．从 ６项描述性指标的综合表现来
看，４个参试新品种（系）均优于 ３个生产推广品

种．从单叶质量（单叶重）来看，以云烟１１６，ＮＣ
ＹＡＴＡＳ８，ＮＣＹＡＴＡＳ６和Ｋ３２６均大于９０ｇ，其余
３个品种（系）均小于８０ｇ．

表６　各参试品种（系）原烟外观质量调查

品种（系） 颜色 成熟度 油分 身份 组织结构 色度 单叶质量／ｇ
ＮＣＹＡＴＡＳ６ 桔黄 成熟 多 适中 疏松 强 ９７
ＮＣＹＡＴＡＳ８ 桔黄 成熟 有 适中 疏松 浓 １０４
云烟１１６ 桔黄 成熟 多 适中 疏松 浓 １１３
云烟２０７ 桔黄 成熟 有 适中 疏松 强 ７４
云烟８７ 正黄 成熟 有 适中 疏松 强 ７６
红大 桔黄 尚熟 有 适中 尚疏松 中 ５８
Ｋ３２６ 桔黄 成熟 稍有 适中 疏松 中 ９３

２６　参试品种（系）烟叶化学成分特征
从表７看出，参试品种（系）之间化学成分特征

表现不一致．其中：ＮＣＹＡＴＡＳ６表现为总糖、还原
糖质量分数及多酚含量较低，醚提物质量分数较高

的特征；ＮＣＹＡＴＡＳ８表现为氧化钾及氯离子质量分
数较高，多酚含量较低的特征；云烟１１６表现为除
多酚含量较低外，其余各项指标质量分数均中等；云

烟２０７表现为总糖、还原糖和氧化钾质量分数较高，
总氮质量分数较低的特征；云烟８７表现为烟碱、氧
化钾、氯离子质量分数较低，醚提物质量分数及多酚

含量较高的特征；红大表现为总糖、还原糖、烟碱、

氯离子、淀粉质量分数低，总氮、醚提物质量分数及

多酚含量较高的特征；Ｋ３２６表现为氧化钾质量分数
高，淀粉质量分数及多酚含量低的特征．

表７　各参试品种（系）原烟化学成分检测

品种 （系） 总糖／％ 还原糖／％ 总氮／％ 烟碱／％ 氧化钾／％ 氯离子／％ 淀粉／％ 醚提物／％ 多酚／（ｍｇ·ｇ－１）
ＮＣＹＡＴＡＳ６ ２５７０ １９６０ ２３４ ２７８ ２３５ ０１５ ２５９ ７９８ ２５９０
ＮＣＹＡＴＡＳ８ ２７７０ ２１９０ ２１６ ２７８ ３１９ ０３０ ３１２ ６９６ ２２８０
云烟１１６ ２６８０ ２１７０ ２３０ ２７２ ２７８ ０１８ ３２７ ６２５ ２４５６
云烟２０７ ３０１０ ２２８０ １９２ ２８８ ３０２ ０１７ ３５６ ６４５ ２７４３
云烟８７ ２８２０ ２２１０ ２４１ ２１１ ２３１ ０１０ ３１７ ７８６ ３２９０
红大 ２３４０ ２０５０ ２７５ ２１２ ２４２ ０１０ ２２２ ７７３ ４０１９
Ｋ３２６ ２８８０ ２２２０ ２３１ ２５１ ３００ ０２１ ２０８ ５７２ ２４１３

３　小结与讨论

３１　小结
小区品比试验结果表明，４个参试新品种（系）

具有明显的特征特性，其各自表现如下．
１）云烟１１６主要特征特性：大田生育期１２３ｄ，

移栽至现蕾期４９ｄ，移栽至中心花开放期５２ｄ，封顶
株高８７３ｃｍ，单株有效叶数１８０片，茎围１１５ｃｍ，
节距４８ｃｍ，腰叶长宽为８０９ｃｍ×３７４ｃｍ．单位产
量为３３４０ｋｇ／ｈｍ２，产值为１１５０５４元／ｈｍ２，上等烟
比例３５５％．田间主要有ＴＭＶ、气候性斑点病、野火
病和角斑病等４种病害少量发生．其原烟化学成分主
要特征表现为多酚含量偏低（２４５６ｍｇ／ｇ），其余各项
指标质量分数中等．
２）云烟２０７主要特征特性：大田生育期１２３ｄ，

移栽至现蕾期４９ｄ，移栽至中心花开放期５２ｄ，封顶
株高９３０ｃｍ，单株有效叶数１８８片，茎围９８ｃｍ，
节距４９ｃｍ，腰叶长宽为６４７ｃｍ×３１９ｃｍ．单位产
量为２３２８ｋｇ／ｈｍ２，产值为７６７４１３元／ｈｍ２，上等烟
比例２０２％．田间主要有ＴＭＶ病害少量发生．其原
烟化学成分主要特征表现为总糖、还原糖和氧化钾质

量分数较高，总氮质量分数较低，其中总糖为

３０１％，还原糖为２２８％，总氮为１９２％，氧化钾
为３０２％．
３）ＮＣＹＡＴＡＳ６主要特征特性：大田生育期１２５

ｄ，移栽至现蕾期５０ｄ，移栽至中心花开放期５５ｄ，
封顶株高９５１ｃｍ，单株有效叶数２１９片，茎围为
１１７ｃｍ，节距为 ４３ｃｍ，腰叶长宽为７２７ｃｍ×
３４０ｃｍ．单 位 产 量 ３ １１２ ｋｇ／ｈｍ２， 产 值

１０２１０５２元／ｈｍ２，上等烟比例３０３％．田间主要有
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ＴＭＶ和角斑病２种病害少量发生．其原烟化学成分主
要特征表现为总糖、还原糖质量分数及多酚含量较

低，醚提物质量分数较高，其中总糖为２５７％，还原
糖为１９６％，多酚为２５９０ｍｇ／ｇ，醚提物为７９８％．
４）ＮＣＹＡＴＡＳ８主要特征特性：大田生育期

１２５ｄ，移栽至现蕾期５０ｄ，移栽至中心花开放期
５５ｄ，封顶株高９１０ｃｍ，单株有效叶数１９１片，
茎围１１７ｃｍ，节距４８ｃｍ，腰叶长宽为７７９ｃｍ×
３５８ｃｍ．单 位 产 量 为 ３２８１ｋｇ／ｈｍ２，产 值 为
１０７８１４１元／ｈｍ２，上等烟比例３２９％．田间仅有
角斑病少量发生．其原烟化学成分主要特征表现为氧
化钾、氯离子质量分数较高，多酚含量较低，其中氧

化钾为３１９％，氯离子为０３０％，多酚２２８０ｍｇ／ｇ．
３２　讨论

宜良竹山基地单元属于名优卷烟 “云烟”品牌

烟叶原料的典型产区，该品牌对烟叶原料的主要特征

化学成分要求为：总糖质量分数２１％～３４％，总氮质
量分数１５％ ～２８％，烟碱质量分数２０％～３８％，
氧化钾质量分数大于１５％，氯离子质量分数０１％～
０６％，多酚含量大于 ２５ｍｇ／ｇ．４个参试新品种
（系）中，从烟叶特征化学成分看，以ＮＣＹＡＴＡＳ６和
云烟２０７较好；从经济性状看，以云烟１１６，ＮＣＹＡ
ＴＡＳ６和ＮＣＹＡＴＡＳ８较好；从田间抗病性看，以ＮＣ
ＹＡＴＡＳ８和云烟２０７较好．因此，从 “云烟”品牌卷

烟对烟叶原料特征化学成分要求的导向判断，ＮＣ
ＹＡＴＡＳ６和云烟２０７当属首选后备烤烟品种，可进一
步开展卷烟配方的符合性研究
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